
Arbejdsspørgsmål til kildesamlingen 

Skoletjenesten, Arbejdermuseet 

Spørgsmål til Korns rapport af 4. maj 1872 om mødet, hvor beslutningen tages om 
Fælledmødet. Efter dette møde fængsles Pio og hans venner Brix og Geleff for at 
opfordre til uroligheder.

1) Hvem har skrevet kilden og hvornår?  

2) Hvem er kilden skrevet til?

3) Hvorfor er kilden skrevet?

4) Hvordan må det formodes, at kilden har været anvendt?

5) Hvilke  holdninger  har  arbejderne  til  mødeforbudet?  Hvad  er  hensigten  med  det 
forestående fælledmøde d. 5. maj 1872?

6) Er der belæg i kilden for, at politimester Crone anholdt Pio og hans venner? Begrund 
med det som står skrevet i kilden.

Spørgsmål til Frederik Munchs beskrivelse af fattigdommen i København 

1. Hvem er Frederik Munch, og hvorfor har han skrevet bogen "Om de fattiges vilkår på 
Christianshavn" fra 1868?

2. Hvad er de centrale pointer i uddraget af Munchs bog, og hvordan begrunder han dem?

3) Er han objektiv i sin beskrivelse af de fattiges vilkår?

3. Hvilke personer tror du, Frederik Munch gerne vil have til at læse sin bog? 



Sammenlign Frederik Munchs skildring med Pios skildring af fattigdommen i artiklen 
" Til vore brødre, Danmarks arbejdere" fra 1871:

1) Hvem er denne artikel henvendt til?

2) Hvad er de centrale pointer om fattigdom i forhold til Frederik Munchs pointer?

3) Er Pio objektiv i sin beskrivelse af fattigdommen?

4) Hvordan argumenterer Pio for sine pointer i forhold til Frederik Munch?

5) Vurdér hvilken kilde du synes er mest troværdig til at forklare fattigdommen i Købehavn 
på dette tidspunkt?

Spørgsmål til Henriks Cavling oplevelser under Slaget på Fælleden

1) Hvem har skrevet kilden og hvornår?

2) Hvornår er kilden blevet udgivet?

3) Hvem er kilden blevet skrevet til?

4) Hvordan er beskrivelserne af begivenhederne? Er de objektive, subjektive?

5) Svarer de til en 14 –årigs betragtninger?

Sammenlign Henrik Cavlings skildring med Thorvald Niss' skildringer i hans brev til 
N. J. Friis samt den øverstkommanderende politimands rapport fra d. 6. maj 1872 om 
Slaget på Fælleden

1) Karakteriser de to nye kilder. Hvilken modtagergruppe er de henvendt til? Offentligt 
eller privat brug?

2) Hvornår er kilderne nedskrevet?

3) Er de to nye skildringer objektive eller subjektive i deres skildring af hændelsesforløbet?

4) Stemmer  de  to  nye  kilder  overens  med  Henrik  Cavlings  oplevelser?  Hvis  de  ikke 
stemmer overens, giv et bud på, hvorfor de beskriver hændelsen forskelligt. Inddrag 
her –

- modtagergruppe, 
- objektiv, subjektiv tilgang til begivenheden
- Tendens i kilderne

5) Vurdér og diskutér om der er en af kilderne, du synes der er mere troværdig end en 
anden? Begrund dit svar i kilderne, og den analyse du allerede har lavet af kilderne. 

6) Er det et problem i historieskrivningen, at en begivenhed skildres på mange forskellige 
måder? Er det uundgåelig



Spørgsmål til politiinspektør Hertz' rapport om forhandlingerne med Pio 

1) Hvem repræsenterer politiinspektør Hertz?

2) Hvem er kilden henvendt til?

3) Hvilken tendens kommer til udtryk i kilden vedrørende socialisterne og i særdeleshed 
Pio? Inddrag herunder om kilden er subjektiv eller objektiv

4) Hvorfor er Herz interesseret i at få Pio ud af landet? Inddrag herunder de krav Pio skal 
opfylde for at få pengene?

5) Sammenlign kilden med Geleffs skildring af Pio og hans rejse til Amerika (”Den rene og 
skære sandhed om Louis Pio og mig selv, 1877”)

6) Hvem tror du/ i modtagergruppen er til denne kilde?

7) Hvilken tendens kommer til udtryk i kilden? Inddrag herunder om kilden er objektiv 
eller subjektiv

8) Hvordan kan det være, at de to udlægninger af rejsen til Amerika er så forskellig i de to 
kilder?

9) Pios og Geleffs rejse til Amerika er stadig lidt af et mysterium. Var det bestikkelse? Eller 
var det flugt fra endnu en anholdelse og pengeproblemer. Hvilken kilde synes du, er 
mest troværdig, når man skal forklare Pios og Geleffs afrejse til Amerika? Argumentér 
ud fra de to kilder og den baggrundsviden, du allerede har om emnet

Spørgsmål  til  erindringen  om  arbejderdrengen  Johannes  Peter  Loppnaus 
barndom på Nørrebro

1) Hvad er karakteristisk for en erindring, i dette tilfælde Johannes Peter Loppnaus?

2) Kan man bruge erindringen til noget?  

3) Siger kilden noget om arbejdernes forhold i 1870'erne og 1880'ernes København? 

4) Er kilden repræsentativ for det københavnske arbejdermiljø. Argumentér ud fra det du 

allerede ved, og det du har læst i kilden.

5) Hvordan er familien Loppnaus sociale status i København? 

6) Har familien været socialister?

7) Behandler kilden noget om konflikten mellem arbejderne og arbejdsgivere?

8) Diskutér om Johannes Peter Loppnaus erindringer overhovedet er vigtig for eftertiden. 

Kan vi lære noget af erindringer?

Arbejdsspørgsmål til kildesamlingen 


