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Nar du laser en historisk tekst, er der mange ting, du skal tage 1 betragtning for at svare pa det
sporgsmal du har fiet stillet. For at vurdere kildens relevans og trovardighed i forhold det stillede
sporgsmal, skal du ga kildekritisk til vaerks. For at leese en tekst kildekritisk kan du bruge en raekke
vaerktajer. Det er selvfolgelig vigtigt, at man vurderer kilden som helhed ud fra kontekst, tendens,
modtagergruppe osv. osv.

Der findes ikke nogen speciel made at analysere en kilde pa. Det er vigtigt, at du bruger din sunde
fornuft.

En kilde er pr. definition ikke noget 1 sig selv, og en kilde indeholder ikke bare et udsagn eller et
svar. Mange kilder indeholder svar pa tusindvis af spergsmal. Det athaenger af det stillede
sporgsmal.

Hvis du eksempelvis har en artikel af Louis Pio, er det ikke bare en kilde, fordi den er skrevet for
140 ar siden. Det bliver en kilde, hvis der sperges til "Hvad mener Pio om arbejdernes vilkar". Her
kan du netop bruge Pios artikel. Det bliver en kilde, netop fordi den er en kilde til noget, nemlig
Pios holdninger til arbejdernes vilkér.

Ophavssituationen til kilden stir centralt, ndr man skal fastsld kildens relevans og isar
trovaerdighed 1 forhold til det stillede spergsmal. Det centrale bliver at kikke pa den person, som har
skrevet kilden, altsd afsenderen. Hvem er afsenderen? Hvilken position har han i det undersogte
sammenhang? Hvilken interesse har han haft for at skrive, som han har gjort?

Men det er ogsa relevant at se pd, hvilken sammenhang, altsa kontekst, teksten er skrevet i. Er det
lang tid efter begivenheden? Méske af personer, som slet ikke har veret til stede til begivenheden?
Eller er kilden skrevet efter pres fra nogen? Eller maske for at imponere nogen?

Har man eksempelvis to kilder, som beskriver en begivenhed eller situation. Den ene er skrevet lige
efter begivenheden. Den anden maske 25 ér efter. Den sidstn@vnte skal man umiddelbart vere mere
kritisk overfor. Vedkommende, som har skrevet om episoden, kan maske ikke huske alting. Der er
maske bevidst eller ubevidst sorteret 1 historien, og nogle episoder er méske slet ikke beskrevet.

I forlengelse af spergsmalet om ophavssituation ligger spergsmalet, om kilden er primeer eller
sekunder. Hvis kilden er primar, bygger den ikke pd andre kilder til begivenheden. En
primarkilde kunne eksempelvis vare en person, som var til stede ved Slaget pd Felleden, og
sidenhen skrev et brev, en artikel osv. om oplevelserne. En sekunderkilde derimod er en skildring
af begivenheden, hvor forfatteren ikke selv har vearet til stede, og kilden méske er skrevet flere ar
efter, og der derfor mangler nogle detaljer. En primaerkilde er altsd i udgangspunktet den bedste
kilde.



Modtageren er vigtig at fastsld. Der er maske en god grund til, at afsenderen har skrevet, som han
har gjort. Der er ogsé stor forskel pa, om kilden er skrevet til offentlig brug, altsd at modtageren i
princippet er alle. Hvis dette er tilfeldet, kunne der vaere undladt noget i kilden, og dens
trovaerdighed kan svaekkes. Hvis det er en kilde, som ikke skulle have veret offentliggjort, kan den
virke mere trovaerdig, da der s& méske er flere ting, som bliver skrevet.

Tendensen i kilden betyder, hvilken holdning som kommer til udtryk i kilden. Det behover ikke at
vaere en holdning, som bliver sagt &bent, det kan ogsé vere en skjult tendens. Nar man har fundet
de holdninger, som kommer til udtryk, kan man sa se, hvilken tendens der overordnet set kommer
til udtryk i kilden.

Hvis kilden er meget holdningspreget, dvs. subjektiv, kan det vere, at man skal vere opmarksom
pa dette. Hvis en kilde ikke er serlig, eller slet ikke holdningspraeget, kan man sige, at den er
objektiv.

Et godt eksempel er, hvis man skal kortlagge, hvad der pracist skete under Slaget pa Felleden. Har
man en kilde, skrevet af eksempelvis en arbejder, som forteller, han fik en masse bank og hader
politiet, er han meget subjektiv. Maske er der 4 forskellige kilder som modsiger dette. Dette kan
svaekke arbejderens trovaerdighed, og teksten er ikke s@rlig god som kilde til Slaget pa Falleden.
Derimod kan det vere en god kilde, hvis man skulle undersgge arbejdernes holdninger i 1870'erne.
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Kontrolspergsmal — nar du arbejder med kilder

Her er en rekke forslag til kildekritiske spergsmél, du altid ber stille, nar du arbejder med kilder.

Afsenderen

Hvem er kildens afsender, hvem har skrevet den?

Har afsenderen haft en serlig interesse i at fremstille sig selv eller haendelsen pd en sarlig
made?

Er det en primar (afsenderen har varet til stede) eller en sekunder (afsenderen har ikke veret til
stede) kilde?

Hvilke forudsatninger har afsenderen haft for at beskrive de forhold/personer/begivenheder

som kildende omtaler?

Kilden

Hvornér er kilden blevet skrevet — er den nedskrevet samtidig med begivenhederne eller er den
skrevet senere, altsa ikke-samtidig?

Hvilken form for kilde er der tale om (dagbog, brev, rapport, avisartikel etc.)

Hvad er tendensen/hvilken holdning kommer frem i kilden?

Er kilden subjektiv eller objektiv?

Modtageren

Hvem har skullet lase kilden?

Er den skrevet til offentlig brug, hvor alle i princippet har kunnet lese den, eller er den skrevet

til privat brug?



